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m 30. Mai wurde
Aschlussendlich im
spanischen Amts-

blatt das Gesetz 2/2013
mit dem Namen , Gesetz
tber den Schutz und die
nachhaltige Nutzung der
Kiistenzone und die Mo-
difizierung des Kiisten-
gesetzes” veroffentlicht.
Schon diese Einleitung
birgt Potenzial fiir Pole-
mik. Einerseits, weil es
schon bemerkenswert ist,
dass ein Ende Mai erlas-
sene Gesetz erst die
Nummer 2 bekommt.
Dies ist darauf zuriickzu-
fiihren, dass die Regie-
rung Rajoys einen gewis-
sen Hang, wenn nicht
Abhéngigkeit, zur Ge-
setzgebung anhand ko-
niglicher Dekrete auf-
weist, was in einem de-
mokratischen Staat nicht
das gerade wiinschens-
wert ist, sondern die
Ausnahme sein sollte.
Andererseits ist der Titel
polemisch, weil die hau-
figste Kritik darin be-
steht, dass eben trotz die-
sen Titels gerade nicht
der Schutz der spani-
schen Kiiste im Vorder-
grund steht, sondern
vielmehr die Zielsetzung
ist, bestehende Bebauun-
gen aufrecht zu erhalten.

Dies trifft auch in der Tat
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zu. Das neue Gesetz fes-
tigt jetzt die Position von
bestimmten Gebéduden,
die eben durch Erlass des
Kiistengesetzes von 1988
in eine seltsame Situation
gerieten, in der sie weder
legal noch illegal waren.
Fiir diejenigen, die Eigen-
tiimer von Immobilien an
der Kiiste sind, sind die
wohl wichtigsten Neue-

rungen durch das Gesetz
die Verlangerung der
Konzessionen sowie das
Anrecht auf strukturelle
Bau- und Modernisie-
rungsarbeiten. Die Ver-
langerung der Konzessi-
on bezieht sich auf dieje-
nigen Gebéude, die sei-
nerzeit legal gebaut wur-
den und die wegen ihrer
direkten Lage am Mee-
resufer nach Erlass des
Gesetzes von 1988 in 6f-
fentliches Eigentum tiber-
gegangen waren. Die
Konzession kann nun auf
bis zu 75 Jahre verldngert
werden.

Fiir uns ist die Einfiih-
rung der Moglichkeit
struktureller Baumafinah-
men die wohl wichtigste
Erneuerung. Dies schafft
die Voraussetzung, dass
die vom Kiistengesetz be-
troffenen — und grund-
satzlich legal errichteten
— Immobilien nunmehr
strukturellen, wertstei-
gernden Bauarbeiten un-

terworfen werden kon-
nen. Die Erneuerung hat
so einen direkten Einfluss
auf den Wiederverkaufs-
wert dieser Immobilien.

Dass nun diejenigen Im-
mobilien positiv betroffen
sind, die zum Zeitpunkt
ihrer Erbauung legal wa-
ren und deren Eigentii-
mer nur aufgrund der
Einfiihrung des Kiisten-
gesetzes fundamental in
ihren Rechten beschnitten
worden sind, ohne hier-
fiir eine Entschadigung
zu erhalten, ist zu begrii-
fen. Eine andere Sache,
die mir nicht korrekt er-
scheint, ist die Begriin-
dung des Gesetzgebers:
Dieser behauptet, dass
das eigentliche Motiv der
Reform die Schaffung
von Rechtssicherheit ist.
Dies ist so nicht richtig.
Es ist durchaus nicht so,
dass nach dem nicht re-
formierten Gesetz von
1988 keine Rechtssicher-
heit bestanden hétte, eine

andere Frage ist aller-
dings, ob dieses Gesetz
materiell-rechtlich ge-
recht gewesen ist, aber
dessen Konsequenzen
waren absolut eindeutig.
Was die Reform vielmehr
macht, ist die Perspektive
des Kiistengesetzes zu
verandern: Im Vorder-
grund steht jetzt nicht
mehr das Bestreben, den
spanischen Kiistenstrei-
fen frei von Bebauungen
zu halten, wie es damals
ein relativ illusionéres,
wenn auch ehrenwertes
Ziel des Gesetzes gewe-
sen ist. Vielmehr geht es
darum, dass sich die Pri-
vateigentiimer nicht
mehr ganz so beschrankt
in ihren Eigentumsrech-
ten sehen. Eine Perspekti-
ve, die nach der Orientie-
rung der derzeitigen poli-
tischen Fiihrung in Spa-
nien keineswegs unlo-
gisch erscheint.

Wir sollten auch nicht
vergessen, dass ohne die-
se Reform der spanische
Staat ab dem Jahre 2018
verpflichtet wéare, rund
12.000 Wohnungen, die
im offentlichen Eigentum
stehen, abzureifSen: Vor
dem Hintergrund der
wirtschaftlichen Situation
Spaniens wére das nicht
machbar gewesen.




